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Antonio Saccd

arebbe opportuno - se non indispensabile - ri-
prendere a leggere i classici dell’economia,
quell’economia molto rustica, almeno agli oc-
chi dej sofisticatissimi moderni, 1a quale tratta-
va di accumulazione, salari, orari di lavoroe, di
occupazione, disoccupazione, concorrenza,
espansione, concentrazione e ovviamente an-
che del rapporto tra finanza e capitale. Quando
attingilamo a un Adam Smith, a un Ricardooa
un Karl Marx sembra di viaggiare in mondi re-
motissimi. Eppure quel che sta accadendo oggi
suggerirebbe una obbligatoria rilethura dei clas-
sici. Ebbene leggendo questi classici Peconomia
perde asirazione e diventa un’economia solida,
Vincarnazione delleconomia nell'uomo.

Qual era intanto la concezione di Smith? In-
nanzi tutto una concezione filosofica: che I'inte-
resse personale mette in movimento una tale in-
traprendenza dell'uomo che costui sida da fare
per guadaghare e attuare i suol vantaggi ma con
cid ingigantendo a tal punto la sua sfera di azio-
ne da coinvolgere altri, magari alla sua dipen-
denza, diciamo 1 proletari, ma facendoli con cidé
sopravvivere, dando lavoro. E un capovolgi-
mento del cristianesimo, il quale indicava nel-
I'uomo deliberatamente altruista la molla del
bene comune sociale. Il profitto diventa pertan-
to & Telemento costitutive dello sviluppo econo-
mico. Ricardo, invece, drammatizza la convin-
zione di Smith e rende il profitto una meta og-
gettiva del capitale. Comincia ad apparire lo
spettro della crisi del profitto o caduta che dir si
voglia...Ed & proprio su questo punto che inter-
vennerro Sismondi e Marx. Il primo esagperan-
do le crisi de] capitalismo. Per Sismondi, infat-
H, non si pud consentire al capitalismo di rige-
nerarsi periodicamente buttando sul lastrico
migliaia e migliaia di persone ad ogni cambio di
innovazione tecnologica, ad esempio. Quel che
egli propone interessa relativamente, propone
che il capitalisme attenui il suo sviluppo, la sua
forza innovativa e stabilisca una pace ra pro-
duzione e consumo senza gli squilibri che por-
tano appunto alle crisi. Sara Marx, invece airo-
nizzare su Sismondi e su un capitalismo misu-
rato e con le redini sul collo. Una cosa va infat-
11 ricordata: non esiste estimatore della poten-
za produttiva del capitalismo superiore a Marx.
Sileggano, ad esempio, le strabilianti pagine dei
tre libvi de IT Capitale (hasta dare un’occhiata
all’edizione curata da Eugenio Sbardella ed edi-
tada Compton),i in cui il filosofo ed eco-
nomista di Treviri canta le gesta del capitali-
smo. Marx & convinto che Ricardo avesse colto
I'essenza del capitalismo: vale a dirve di andare
avanti alla ricerca del profitto fino all'ultima
goccia con il rischio perd di non trovarlo. Marx
perd ha una sua spiegazione del tutto nuova in-

{rodotia col concetto di caduta tendenziale del
saggio di profitto. Se infatti I'autore del Manife-

E se provassimo a rileggere Marx?

sto dei comunisti ha ancora importanza nel
mondo economico, e non solo, 1a spiegazione sta
tutta in questo capitolo. A giudizio di Marx, in-
fatti, il capitale morto - ossia le innovagzioni te-
conologiche delle macchine — sostituisce sem-
pre di pilt il lavoro vivo di operai, con conse-
guente disoccupazione e sottoccupazione. Ma,
fatto ancora pil grave, a sug avviso la potenza
produttiva del capitalismo enormemente ac-
cresciuta e grandiosamente innovativa giunge a
un tale livello di grandezza da stroncare 1a pic-
cola e media impresa. sino a sconquassare i li-
velli sociali fino a rendere proletari magari 1
piccoli imprenditori o sotio proletari i proletari,
in una discesa sociale vertiginosa.Fino a che si
perviene all'incredibile: una voragine di sotto-
proletariato e pauperismo invade le societa e
paradosso dei paradossi tutto cidé non & visto
male da imprese gigantesche le quali in tal mo-
do possona disporre di un immenso esercito di
lavoratori pud abbassare il costo del lavoro
sempre allo scopo di avere il massimo profitio.

Sembrerebbe che le cose si mettano bene per
quei pochi giganteschi padroni delle superstiti
poche imprese vincitrici. Ma come si pud gesti-
re una societa quando il sistema produttivo non
puod produrre perché non ha consumatori? A
questo punto occorre la rivoluzione del proleta-
riato, prosegue cosi il ragionamento di Maryx,
che consenta una produzione gigantesca assor-
bita stavolta perd dal proletariato, dalla gran
massa della societd, 1a quale non avendo Jo sco-
po di ottenere profitto massimizzato distribui-
see a tutti ¢io che é stato prodotto con le forze
produttive di tutti. In sostanza e per dirla sem-
plicisticamente: 1a base sociale deve produre
per se stessa e puo spingere al massimo la pro-
duzicone in quanto & enorme quantita della so-
cietd che consuma , il consumo & dunque enor-
me e pud assorbire la gigantesca produzione, le
masse sono messe in condizioni di consumare,
mentre se si produce con una base sociale che
non pud acquistare la produzione é invenduta.

1 ragionamento di Marx € forsa tra i piti coe-
renti che un economista o sociologo abbia for-
mulato. C'&, perd, un “dettaglio”: per stabilire
un’ecomia che produce per i consumatori e non
per la massimizzazione del profitto sarebbe a
suo avviso necessaria la dittatura del proleta-
riato, Ma allo stato attuale nessuno pud pit cre-
dere che sia possibile accettare il risultato della
produzione consumata da tutt pagandola con
la dittatura del proletariato. Ed é questo l'in-
ciampo che blocea tutta analisi marxiana. Al-
lora: se la borghesia e il capitalismo sono “de-
stinati” a superare anche crisi pesantissime e,
in ogni ¢aso, ci salvano dalla dittatura del pro-
letariato qual é il futuro del capitalismo? Nes-
suno puo dirlo. La dittatura del proletariato, co-
me scrivono anche i nuovi teorici di sinistra, &
alle nostre spalle. E se provassimo a ripensare
Marx oltre oltre il comunismo?
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